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香港特别行政区  诉  艾力 (答辩人 ) 
刑事上诉案件 2018 年第 333 号； [2020] HKCA 53 

 
裁决  :  控方就讼费命令提出的上诉得直  
聆讯日期  :  2019 年 11 月 26 日  
判决日期  :  2020 年 1 月 13 日  
 
背景  
1. 答辩人由法律援助署署长指派的大律师代表。答辩人面对单一项处理已

知道或相信为代表从可公诉罪行的得益的财产 (洗黑钱 )的控罪，经审讯后

获判无罪。其大律师申请审讯的讼费。原审法官下令把讼费判给答辩人，

如双方未能就该讼费数额达成协议，数额将由聆案官评定；而答辩人本身

的讼费应按照《法律援助规例》评定 (讼费命令 )。  
 
2. 上诉人不服讼费命令，根据《刑事案件讼费条例》(第 492 章 )第 19 条提

出上诉。  
 
3. 案情透露，答辩人的银行账户在超过一年的时间内有约 135 万元提存。

在录像会面中，答辩人只回答有关其工作和收入的问题，对其余问题则保

持缄默；说话不尽不实，误导警方。他的答案并不能解释有关资金的流向。

虽然录像会面记录没有呈堂，但有关答辩人的工作和收入的答案已纳入

为承认事实。答辩人并无就其他收入来源报税。这些收入来源仅在原审法

官裁定答辩人需要答辩后，答辩人和他的证人作供时才披露。原审法官认

为辩方的证据“难以拒纳”，裁定答辩人无罪。  
 
4. 上诉理由：  

(1) 答辩人的行为构成控罪主题，自招嫌疑；  
(2) 答辩人选择在录像会面中只回答部分问题，而即使他在调查阶段

有机会回答与控罪主题相关的问题，他却拒绝回答，又直至原审

法官裁定他需要答辩后，他才给予解释；因而 (i)误导控方，令控方

以为控方案情比实际的强；及／或 (ii)忽略在较早及适当的阶段就

控罪提出充分而有效的解释；及  
(3) 进一步或交替而言，法官在判予讼费时错误地行使了酌情权。  

 
争议点  
5. 被控洗黑钱的被告人虽然在调查阶段已有充分的辩护理由，但他选择直

至审讯中辩方案情的阶段才作披露，该被告人在被判无罪后应否获得讼

费。  
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律政司就法院的裁定的摘要  
( 上 诉 法 庭 的 判 决 全 文 ( 只 有 英 文 版 ) 载 于

https://legalref.judiciary.hk/lrs/common/search/search_result_detail_fr
ame.jsp?DIS=126599&QS=%2B&TP=JU) 
 
6. 答辩人在会面中选择只陈述事实的一部分，显然会引导 (或误导 )控方，

令他们以为并无其他收入来源可解释资金流向 (第 22 段 )。  
 
7. 被告人 (根据其享有的权利 )绝对有权不回答问题或向调查当局披露其辩

护理由。但如他选择行使这项权利，这并不表示他不会因为有绝对充分

的辩护理由，仍选择完全不予披露，因而被剥夺讼费。「毕竟，如答辩

人披露其业务往来及相关支持的文件证据，控方也可能认为他们并没有

足够证据继续进行检控。在此情况下，便可以省却用公帑及其自费支付

的讼费。」 (第 25 段 )。  
 
8. 即使被告人相信自己有充分理由不披露其解释 (例如他会蒙受承认另一

项罪行的风险 )，但若然其缄默令他自招嫌疑及／或误导控方，令他们以

为指控被告人的案情比实际的强；被告人选择保持缄默并不表示他有权

获得讼费。被告人是否有自招嫌疑及／或令控方被误导，在邏辑上并非

取决于被告人的思想状态 (第 26 段 )。  
 
9. 法官不当地行使酌情权。答辩人选择回答若干问题，而答案会引导警方

误信资金流向无法解释 (第 27 段 )。  
 
10. 虽然录像会面记录并没有呈堂，也没有被控方依赖以反对讼费申请，但

上诉法院并非不能审视有关记录。任何可实际解释控方达致对指控被告

人的案件的可行性及其强弱的材料，不论是否以证据方式在审讯中呈予

法官席前，以及是否严格地可被接纳为证据，都可能与法官如何行使酌

情权有关 (第 28 段 )。  
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